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1 DATENGRUNDLAGE
Das Modell wird auf Grundlage der folgenden Daten aufgebaut:

- Natirliche Einzugsgebiete (nach Modellanforderungen und gewasserkundlichem Flachenver-
zeichnis)

- Lage der Einleitungen: Wasserrahmenrichtlinien-Viewer (wrrl.hessen.de) und Planungsunterla-
gen IB Lang

- Abflussspenden: Werte des Kopfgebietes der Wisper (HLNUG)

- Regenreihe: Taunusstein Neuhof

- SMUSI-Modell fiir Ist und Prognose: Ingenieurburo Scheuermann u. Martin

- Gewasserprofile: eigene Vermessung

- Anderungen des Plan-Zustands: IB Lang
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3 RECHNERISCHE NACHWEISE

3.1 Hydraulischer Nachweis
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» Der hydraulische Nachweis wird sowohl fiir den Ist- als auch fiir den Plan-Zustand in allen

Gerinneelementen nicht erbracht.

Dies ist begriindet durch die Lage des Untersuchungsgebiets. In der Quellregion ist aufgrund des klei-
nen (potentiell) naturlichen Einzugsgebiets nur ein sehr geringes HQ; pnat vorhanden. Einleitungen in ein
solches Gewasser filhren daher fast zwangslaufig zu einem Uberschreiten des Grenzwerts.

Durch die Umbauten am Kanalnetz ist vom Ist- zum Plan-Zustand eine geringere hydraulische Belas-
tung oberhalb der Einleitung der Kliranlage zu beobachten, wahrend sie unterhalb zunimmt.

Der hydraulische Effekt des durchflossenen Teichs unterhalb der Klaranlage Kemel ist nicht im Modell
berUcksichtigt.



Gemeinde Heidenrod r J BGS WASSER

Immissionsbetrachtung fur den Aulbach
Handout Seite 6

3.2 Erweiterter stofflicher Nachweis - Sauerstoff

Tabelle 1: Haufigkeits-Dauer-Grenzwerte fur minimale Sauerstoffkonzentrationen im FlieRgewassertyp 5
Dauer der Belastung
Haufigkeit der Belastung
kurz mittel Lang
Zul. Unterschreitungen pro Jahr <th 1bis6h >6h
selten <0,5 4,0 mg/| 4,5 mg/l 5,0 mg/l
mittel <4 4,5 mg/| 5,0 mg/l 6,0 mg/i
haufig <25 5,0 mg/l 6,0 mg/l 6,9 mg/l
Tabelle 2: Ist-Zustand - Anzahl der jahrlichen Unterschreitungen der O2-Konzentrationen

Stofflicher Nachweis: Sauerstoffkonzentration
Gewasser: Aulbach
Simulationszeitraum: 26.07.2003 11:00 - 01.01.2018 23:59

Haufig- ;

v selten (nzu = 0,5) mittel (nzu = 4) oft (nzu = 25)

Dauer 0<D<1h | 1h<D<6h | D>6h | 0<D<1h | 1h<D<6h [ D>6h | 0<D<th [ 1h<D<6h | D>6h

Min-02

4,0 4,5 5.0 4,5 5,0 6,0 5,0 6,0 6,9

[mg/l]

T_Aul1 68,0 0 0 79,7 0 2,2 99,7 37,7 36,5

T_Aul2 68,0 0 0 74,3 0 29 80,5 43,8 04

T_Aul3 96,4 0 0 86,8 0 1,8 79,3 44,5 0,6

T_Auld 0 0 0 0,6 0 34,7 49,2 46,2 0,1

T_Aul5 0 0 0 0 0 0 0 0,8 308,6
Tabelle 3: Plan-Zustand - Anzahl der jahrlichen Unterschreitungen der O2-Konzentrationen

Stofflicher Nachweis: Sauerstoffkonzentration
Gewasser: Aulbach
Simulationszeitraum: 26.07.2003 11:00 - 01.01.2018 23:59

Haufig- .
o selten (nzu = 0,5) mittel (nzu = 4) oft (Nau = 25)
Dauer 0<D<1h | 1h<D<6h | D>6h | 0<D<1h | 1h<D<6h | D>6h 0<D<1h { 1h<D<6h | D>6h
Min-02

4,0 4,5 5,0 45 5,0 6,0 5.0 6.0 6.9
[mg/]
T_Aull 57,41 0 0 70,1 | 0 211 91,3 | 36,04 | 4417
T_Aul2 23,74 0 0 31,14 0 1481 | 5851 43,1 | 014
T_Aul3 69,6 0 0 69,6 | 0 1557 | 725 1 46,2 T 0,6
T_Aul4 0 0 0 2,7 0 36 L | 1714 44,7 0,1
T_Aul5 0 0 0 0 0 0 0 1,31 28791

> Der stoffliche Nachweis fiir den Sauerstoff wird sowohl fiir den Ist- als auch fiir den Plan-

Zustand in allen Gerinneelementen nicht erbracht.
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3.3 Erweiterter stofflicher Nachweis - Ammoniak-Stickstoff

Tabelle 4; Haufigkeits-Dauer-Grenzwerte fur maximale Konzentrationen des Ammoniak-Stickstoffs
Dauer der Belastung
Héaufigkeit der Belastung
kurz mittel lang
Zul. Uberschreitungen pro Jahr <1h 1bis6 h >6h
selten <0,5 0,2 mg/| 0,15 mg/| 0,1 mg/l
mittel <4 0,15 mg/| 0,1 mg/l 0,04 mg/|
héaufig <25 0,1 mg/| 0,04 mg/| 0,021 mg/|
Tabelle 5: Ist-Zustand - Anzahl der jahrlichen Uberschreitungen der NH3-N-Konzentrationen

Stofflicher Nachweis: Ammoniakkonzentration
Gewasser: Aulbach
Simulationszeitraum: 26.07.2003 11:00 - 01.01.2018 23:59

Hizzg' selten (nzui = 0,5) mittel (naul = 4) oft (naut = 25)
Dauer | 0<D<1h | 1h<D<6h [ D>6h | 0<D<1h | 1h<D<6h [ D>6h 0<D<1h | 1h<D<6h | D>6h
Max

NH3-N 0,2 0,15 0,1 0,15 0,1 0,04 0.1 0,04 0,021

[mg/l]
T_Aul 0 0 0 0 0 0 0 0 0
T_Aul2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
T_Aul3 0 0 0 0 0 0 0 0 0
T_Auld 0 0 0 0 0 441 0 55,3 30,4
T_Aul5 0 0 0 0 0 43,9 0 52,9 29,9
Tabelle 6: Plan-Zustand - Anzahl der jahrlichen Uberschreitungen der NH3-N-Konzentrationen

Stofflicher Nachweis: Ammoniakkonzentration
Gewasser: Aulbach
Simulationszeitraum: 26.07.2003 11:00 - 01.01.2018 23:59

Haufig- X
i selten (nzul = 0,5) mittel (nzu = 4) oft (Nzui = 25)
Dauer | 0<D<1h | 1h<D<6h | D>6h [ 0<D<1h | 1h<D<6h D>6h 0<D<1h | 1h<D<6h | D>6h
Max
NH3-N 0,2 0,15 01 0,15 0,1 0,04 0,1 0,04 0,021
[mg/]
T_Aull 0 0 0 0 0 0 0 0 0
T_Aul2 0 0 0 0 0 0 5171 981 251t
T_Aul3 0 0 0 0 0 0 5871 1211 281
T_Aul4 0 0 0 0 0 4251 0 5451 | 2881
T_Aul5 0 0 0 0 0 211 0 51,8 | 2831

» Der stoffliche Nachweis fiir den Ammoniak-Stickstoff wird sowohl fur den Ist- als auch fiir
den Plan-Zustand in 2 Gerinneelementen nicht erbracht.
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4 ORTSBEGEHUNG 12.11.2021

Einleitung RUB B1 (BKK) Etwa 20m unterhalb der Einleitung
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Unterhalb E|Ie|tung KLA Kemel Teich und Uberlauf unterhalb der KLA
Kemel
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ischteiche

Erosionserscheinungen Héhe F

Intakte Sohlstruktur nahe der Miindung
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5 ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeinde Heidenrod plant fur den Ortsteil Kemel im Rahmen des Neubaugebiets ,Kemel Sud” eine
deutliche VergroRerung der bebauten Flache. Zur Beurteilung der Auswirkungen auf das durch die Ein-
leitungen aus der Siedlungsentwasserung beaufschlagte Gewasser wurde eine Betrachtung nach dem
hessischen Leitfaden ,Immissionsbetrachtung” (/U3/) durchgefihrt. Dabei wurde sowohl der Ist- als
auch der Plan-Zustand untersucht, um die Ergebnisse vor und nach Umsetzung der Planungen verglei-
chen zu kénnen.

Sowohl der hydraulische als auch der erweiterte stoffliche Nachweis fir den Sauerstoff und den Am-
moniak-Stickstoff werden sowohl im Ist- als auch im Plan-Zustand nicht erbracht.

Dabei ist durch die neuen Einleitungen und die Umgestaltung im Kanalnetz eine Verschiebung und
leichte Erhéhung der Belastung festzustellen. Dies zeigt sich beim hydraulischen Nachweis durch eine
Reduzierung der Belastung oberhalb der Kldranlage, wéhrend die Belastung unterhalb etwas zunimmt.
Beim erweiterten stofflichen Nachweis fir den Sauerstoff erhoht sich die Belastung zwischen der Einlei-
tung des neu zu schaffenden Kanalstauraums und der Kldranlage (ca. 400 m FlieRstrecke). Der erwei-
terte stoffliche Nachweis fur den Ammoniak-Stickstoff zeigt eine etwas erhdhte Belastung fir densel-
ben Gewasserabschnitt, wahrend die Belastung unterhalb der Klaranlage minimal abnimmt.

Insgesamt werden die Nachweise sowohl im Ist- als auch im Plan-Zustand in denselben Gewasserab-
schnitten nicht erfullt.

Die Modellierungsergebnisse kdnnen durch den Eindruck bei der Ortsbegehung (12.11.2021) nicht be-
statigt werden, Die durch die Modellrechnungen dargestellte deutliche hydraulische Uberlastung miss-
te durch Auskolkungen und Erosions- und Ausschwemmungserscheinungen sichtbar sein. Dies war
unterhalb der Einleitungen (Bestand RUB1 und im Bereich der KLA Kemel) nicht erkennbar.

Der Teich unterhalb der Klaranlage Kemel dampft die Abflusswellen und gibt diese ,gedrosselt” weiter.
Dier Effekt ist im Modell aufgrund fehlender Daten nicht abgebildet.

Etwa in der Mitte des Aulbachs, zwischen der Klaranlage und der Mindung, sind Fischteiche vorhan-
den. Dort verlauft das Gewasser naturlicherweise durch einen engen Talabschnitt und zeigt an den
Ufern Erosionserscheinung, die natlrlicherweise in solchen Einzugsgebieten auftreten. Im kompletten
Gewdsserverlauf sind naturnahe Ufer- und Sohlstrukturen vorhanden, die keine Beeintrachtigungen
durch Siedlungsentwéasserungen anzeigen.

Far die weiteren Planungen wird eine mdglichst gewdsservertragliche Ausbildung der neu anzulegen-
den Einleitstellen empfohlen. Die Entlastungskanale sollten vor der Einmindung in das Gewasser ge-
offnet und die Sohle rau (Wasserbausteine) ausgebildet werden. Die lokale hydraulische Belastung des
Gewadssers kann reduziert und eine Sauerstoffanreicherung erzielt werden.

Darmstadt. 01.12.2021 - krf






